Streiflichter

Zahnvogel Janavis mit
tiberraschendem Merk-
malsmosaik

Passen neue Fossilfunde in den bis-
herigen evolutioniren Stammbaum?
Beispielsweise sollen sich Dinosau-
rier mit Federn als Ubergangsfor-
men zwischen nicht befiederten
Formen und Voégeln eignen. Im
Detail stellt sich die Situation jedoch
als so kompliziert dar, dass hinsicht-
lich der konkreten Merkmale und
des geostratigraphischen Alters bei
diesen Fossilien kaum von einer Pas-
sung gesprochen werden kann; das
gilt auch fur zahlreiche andere
Merkmale (Junker 2019). Neue
Funde passen oft nicht zu bisherigen
evolutioniren Erwartungen, son-
dern erfordern neue Abstammungs-
hypothesen. Das gilt auch fiir den
Zahnvogel Janavis finalidens aus der
oberen Oberkreide (auf 67 Millio-
nen radiometrische Jahre [Mi]]
datiert). Dessen fossile Uberreste
wurden kiirzlich neu untersucht.
Janavis war geschitzt 1,5 kg schwer
und war in flachen Gewissern
unterwegs. Im gesamten Korperbau
dhnelte er sehr stark der bekannten
Gattung Ichthyornis (Abb. 1) und
wird daher zur Gruppe der Ichthy-
ornithes gestellt. Er ist aber knapp
20 MiJ junger als Letztere — evolu-
tionstheoretisch wire das ein Bei-
spiel fiir Stasis (,,Stehenbleiben®).
Janavis war allerdings viel groBer
und wies einen wesentlich hoheren

Grad an Pneumatizitit der Knochen
(hohle Knochen) des Rumpfes auf
(BentTO et al. 2022, 103).

Die Neuuntersuchung von Jana-
vis hat ein drastisches Beispiel eines
Merkmalswiderspruchs  innerhalb
der Vogel aufgedeckt (BENITO et al.
2022). Moglich wurde dies durch
den Einsatz von Computertomo-
graphie, die es erlaubt, Fossilien sehr
viel genauer als bisher zu untersu-
chen. Dabei stellte sich heraus, dass
ein Knochen, der bisher als Teil eines
Schulterknochens interpretiert wor-
den war, in Wirklichkeit ein Gau-
menknochen (das Pterygoid = Flii-
gelbein) war. Dies kam durch den
Vergleich mit dem entsprechenden
Knochen eines Truthahns ans Licht.
Dabei zeigte sich eine groBe Uber-
raschung: Das Pterygoid von Janavis
war nicht mit dem Palatinum (Gau-
menbein) verschmolzen  und
ermoglichte  einen  beweglichen
Schnabel, wie er typischerweise bei
fast allen heutigen V6geln ausgebil-
det ist. Diese werden als Neognathae
(,,Neukiefer”) klassifiziert.
gegentiber stehen die Palacognathae
(,,Altkiefer; z. B. StrauBe), bei
denen Fliigelbein und Gaumenbein
verschmolzen sind, was zu einem
starren Kiefer fihrt. Da Janavis als
Vogel mit einem bezahnten Kiefer
und mit groBen Ahnlichkeiten zu
Ichthyornis zu den Vorfahren der
Palacognathae gestellt wird, hitte
man einen unbeweglichen Kiefer
wie bei den Palaecognathae erwartet.

Die Unterteilung der Vogel auf
der Grundlage der Gaumenstruktur
gehort ,,zu den frihesten und nach-

Ihnen

haltigsten Erkenntnissen iiber die
stammesgeschichtlichen Beziehun-
gen®, stellen BeEnITO et al. (2022,
100) fest. Diese Unterteilung wurde
schon vor fast 200 Jahren vorge-
nommen (VoGer 2022). Die Annah-
me lag nahe, dass der starre Kiefer
urspriinglich war — und damit ein
Erbe der Dinosaurier — und dass sich
ein beweglicher Kiefer erst inner-
halb der Neognathae entwickelt hat.

iltesten Hypothesen zum Ursprung
moderner Vogel widerlegt. Janavis
ist evolutionstheoretisch ein Quer-
schliger.

Die fur die Neognathae typi-
schen ,,modernen‘ Kiefer sind damit
deutlich ilter als die Gruppe der
Palacognathae, deren potenziell
iltester fossiler Vertreter (Galligera-
noides boriensis) nach Wipric & FIELD
(2022) ein Alter von 56—51 Mr]J auf-
Der aktuelle Fossilbefund
bedeutet evolutionstheoretisch, dass

weist.

Gaumenknochen
nicht
sondern erst

verschmolzene
bei den Palacognathae
urspriinglich  sind,
nachtriglich verschmolzen, als die
,modernen* Vogel schon etabliert
waren. Das ist jedoch recht unver-
standlich, da die Beweglichkeit des
Kiefers als bedeutender evolutioni-
rer Fortschritt gewertet wird. Es
erscheint ritselhaft, warum dieser
Vorteil wieder aufgegeben wurde
(G. Mayr in Lewrs 2022). Die mit
den Vogeln  nichstverwandten
Dinosaurier besaBen wie erwihnt
ebenfalls einen verschmolzenen
Gaumen. Alternativ wire auch
denkbar, dass sich der bewegliche
Kiefer zweimal unabhingig entwi-
ckelt hat — womit ein Schlissel-
merkmal der heutigen Vogel seinen
Status verlieren wiirde. So oder so:
Ein  Merkmalswiderspruch st
unvermeidlich, es muss in jedem Fall
eine Konvergenz, also unabhingige
Entstehung gleichartiger Merkmale
ohne gemeinsame Vorfahren, ange-
nommen werden — gleichgiiltig, ob
es sich um eine Riickentwicklung
zu einem starren Kiefer oder um
eine zweimalige unabhingige Ent-
stehung eines beweglichen Kiefers
handelt. Einmal mehr wiren Bau-
plandhnlichkeiten kein  sicherer
Wegweiser fiir Abstammungsver-
hiltnisse und einmal mehr spricht
die Merkmalsverteilung der Lebe-
wesen fur freie Kombinierbarkeit
von Merkmalen (vgl. ScHOLL 2022),
was evolutionstheoretisch nicht zu
erwarten ist.

Mit dem Nachweis eines bewegli-
chen Kiefers bei einem kreidezeit-
lichen Vogel wurde damit eine der

Abb. 1 Rekonstruktion von Ichthyornis, einer Gattung, die
zur selben Familie wie der neu entdeckte Janavis gestellt
wird. (El fosilmaniaco, https://creativecommons.org/
licenses/by-sa/4.0/deed.en)
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